
L’amélioration de la gestion des eaux pluviales 
dans le secteur du lac Saint-Charles à Québec 

Une approche systémique 

Une initiative de l’APEL en partenariat avec la Ville de Québec 
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Icône créé par Javier Cabezas, The Noun Project 2 



L'APEL protège et met en valeur 
le patrimoine écologique du bassin versant 

de la rivière Saint-Charles à Québec. 

Crédit photo : William Verge 3 



ACTIONS 
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ACTIONS 
PRÉSERVATION 
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ACTIONS 
PRÉSERVATION 
ÉDUCATION 

6 



ACTIONS 
PRÉSERVATION 
ÉDUCATION 
LIMNOLOGIE 
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ACTIONS 

LIMNOLOGIE 
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MISE EN CONTEXTE 
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LE LAC SAINT-CHARLES 

• Réserve d’eau pour  
> 280 000* citoyens 

• Premières fleurs d’eau répertoriées 
en 2006 (cyanobactéries) 

• Polluants anthropiques de 
provenances diverses 
(drainage urbain, etc.) 

 Plusieurs secteurs d’intervention 

*Tiré du guide du promoteur 2012 de la Ville de Québec, donnée de 2011 
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EFFETS DE L’URBANISATION 
IMPERMÉABILISATION DES SOLS 
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Source de l’image: APEL 



EFFETS DE L’URBANISATION 
IMPACTS QUANTITATIFS 

Source: http://www.ec.gc.ca/ 
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EFFETS DE L’URBANISATION 
IMPACTS QUALITATIFS (RUISSELLEMENT) 
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Oxygène dissous 

Matières en 
suspension 

Éléments nutritifs 
(phosphore, nitrate) 

Contamination 
microbienne 
(coliformes fécaux) 

Huiles, graisses, 
hydrocarbures 

Température 
de l’eau 

Déchets, débris 



AVANTAGES ET INCONVÉNIENTS 
DE LA PRÉSENCE DE FOSSÉS 
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Avantages 
• Élimination des sédiments et 

des polluants par décantation 
et filtration 

• Entreposage temporaire des 
eaux de ruissellement et 
atténuation des débits de 
pointe 

• Infiltration et réalimentation 
de la nappe phréatique 

• Améliore la qualité des eaux 
de ruissellement qui se 
déversent dans les cours d’eau 
et les lacs. 

Inconvénients 
• Sécurité des usagers et des 

résidents parfois compromise  
par les fossés déficients 

• Confusion par rapport à 
l’entretien 

• Résident (libre écoulement) 

• Ville (érosion, 
sédimentation, affaissement 
de la chaussée) 

• Perceptions négatives  
de la population 



L’APPROCHE 
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LE DÉBUT 

• La Ville de Québec entame une étude 
des petits affluents 

• Suivi sur 2 bassins versants 
2001 

• APEL: Étude limnologique du haut-
bassin de la rivière Saint-Charles : 
caractérisation et étude des 39 petits 
affluents 

2008 

• Poursuite de l’étude… 2009 
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Bonne 

Satisfaisante 

Douteuse 

Mauvaise 

Très mauvaise 

Représentation approximative 
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Représentation approximative 
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Bassins versants 
des petits affluents 



Bonne 

Satisfaisante 

Douteuse 

Mauvaise 

Très mauvaise 

CLASSES DE QUALITÉ 
IQBP4 en 2008 
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Bonne 

Satisfaisante 

Douteuse 

Mauvaise 

Très mauvaise 

CLASSES DE QUALITÉ 
IQBP4 en 2008 

IQBP4 

• Coliformes fécaux 

• Matières en suspension 
(MES) 

• Oxygène dissous 

• Phosphore 

INDICE DE LA QUALITÉ BACTÉRIOLOGIQUE  
ET PHYSICOCHIMIQUE (IQBP) 
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CONDUCTIVITÉ 
MOYENNE EN 2012 
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Couvert forestier 

Autres milieux 
naturels 

CLASSES D’OCCUPATION 
DU SOL 

Gazon, friches, 
pâturages 

Bâtiments 

Surfaces 
imperméables 

Sols nus 
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r = 0,709 24 



CALCUL DE LA PRIORITÉ D’INTERVENTION 

IQBP4 

• 5 classes 
(Hébert 1997) 

 

 

• Score de 
1 à 5 

%IMPER 

• Toitures, 
surfaces 
imper.,  
sols nus 

• Score de 
1 à 5 

%ANTHRO 

• Pelouses, 
friches, 
pâturages 

 

• Score de 
1 à 3 

Score total 
1 à 13 

3 classes 
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Faible 

Moyenne 

Élevée 

PRIORITÉ 

D’INTERVENTION 
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INSPECTIONS TERRAIN 

• Érosion 

• Décrochement 

• Sols nus 

• Nuisances à 
l’écoulement 

• Et même plus… 
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INSPECTIONS TERRAIN 
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INSPECTIONS TERRAIN 

• Érosion 

• Décrochement 

• Sols nus 

• Nuisances à 
l’écoulement 

• Et même plus… 
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REVUE DE LA LITTÉRATURE 

Sélection des 
aménagements : 

• Espace restreint 
(emprise de rue) 

• Potentiel d’amélioration 
de la qualité 

• Interventions simples et 
peu coûteuses, autant 
que possible 

• Climat hivernal 

 

 

Source: Nevue Ngan Associates 

Source: APEL 
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AMÉNAGEMENTS SÉLECTIONNÉS 

Fossés 
végétalisés 

Fossés à fond 
drainant 

Aires de 
biorétention 

Puits et tranchées 
d’infiltration 

Installation 
de seuils 

Fossés alimentés 
par puisards 
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DESCRIPTION DES AMÉNAGEMENTS 

1.Concept général 2. Exemples 

3. Implantation  
et dimensionnement 

4. Schéma de principe 

5. Entretien 
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FICHES SYNTHÈSES 
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FICHES SYNTHÈSES 
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II 

BASSIN II 

• IQBP4 douteux 

• Érosion 

• Techniques 
diverses 

• Plaintes 
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SOLUTIONS PROPOSÉES 

Phase 1 (2012) 

• Seuils 

• Consolidement du 
dépôt à neige 

• Végétalisation des 
zones perturbées 

 

Phase 2 – à suivre 

• Rue à sens unique 

• Réduction de la 
largeur de la rue 

• Fossés à fond 
drainant 

• Noues 
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ASPECTS HYDRAULIQUES VALIDÉS 

Phase 1 (2012) 

• Seuils fossé pentu 

• Végétalisation des 
zones perturbées 

• Consolidement du 
dépôt à neige 

• Bassins de 
sédimentation 

Étude 
hydraulique 

(Consultant externe) 

Validation des 
solutions proposées 

et ajouts 
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Consolidation du 
dépôt à neige 

Seuils dans 
la pente 

Bassin #2 

Bassin #1 
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SECTION EN PENTE (AVANT) 
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SECTION EN PENTE (APRÈS) 
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BASSIN #1 (en construction) 
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SUITE, LIMITES ET VISION 
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SUITE 

En cours : 

• Étude de faisabilité des 
aménagements proposés 

À venir : 

• Intégration des aménagements 
dans le calendrier de réfection 
des infrastructures 

• Développer un plan d’action pour 
les bassins versants drainés par 
un réseau de conduites pluviales 
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DIFFICULTÉS 

• Territoire déjà construit 

• Arrimage au calendrier de réfection des 
infrastructures 

• Entretien des ouvrages 
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VISION 

Améliorer 
la qualité 
de l’eau 

Utiliser 
tout 

l’espace 
restant 

Optimiser 
les fossés 
existants 

Intervenir 
dès le haut 

des BV 
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Inspections et 
échantillonnage 

Analyse des 
données 

Élaboration des 
aménagements 

et des 
recommandations 

Étude de 
faisabilité 

Planification 
et exécution 
des travaux 

EN RÉSUMÉ 
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MERCI POUR VOTRE ATTENTION 

www.apel-maraisdunord.org 

Visitez notre carte 
interactive; outil de 
visualisation des données 
de qualité de l’eau 
dans le bassin versant de la 
rivière Saint-Charles. 

william.verge@apel-maraisdunord.org 
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